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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Bakgrunden till att jag valjer att skriva om skydd av varumarken under .fi toppdomanen,
bottnar i tre orsaker. For det forsta ar det ett aktuellt tema, .fi domaner har kunnat
registreras publikt sedan ar 1991, darav ar fenomenet relativt ungt, knappa 20 ar gammalt.
Amnet blir annu mera aktuellt i och med att regeringen har lagt fram en proposition om en
ny heltackande lag/balk om informationssamhallet. Informationssamhallsbalken kommer att
ersatta de tidigare enskilda lagarna inom omradet, inberdknat den nuvarande lagen om

domannamn (LDN).

Den andra orsaken till att jag valjer att skriva om varumarken och .fi doméanen, ar att
domanerna idag kan ha ett relativt stort kommersiellt varde. Detta galler sarskilt sa kallade
gTLD (generic Top-Level Domain), till exempel .com & .net." Men kommer sannolikt ocksa att
Oka for sa kallade ccTLD (country code Top-Level Domain), till exempel .fi och .se. .fi
toppdomanen har hittills varit starkt nationellt knuten, i och med att endast finska aktorer
kunnat registrera under den. Detta kommer att luckras upp i och med att den nya
informationssamhallsbalken trader i kraft, da alla aktorer internationellt kommer att kunna
registrera .fi domaner. Darmed kommer sannolikt behovet att skydda immateriella varden

under .fi domanen att aktualiseras an mer, narmast i form av varumarken.

Som tredje orsak vill jag namna mitt personliga intresse i doman- och IT-omradet. Jag har
sjalv jobbat med registrering av .fi domaner sedan ar 2005, och sett hur .fi domadn omradet
utvecklats starkt under denna period. Inte minst genom att antalet registrerade .fi domaner

okat fran ca 100 000 till dver 300 000 pa dessa ar’.

1.2 Syfte
Syftet med det har seminariearbetet ar att utreda och presentera de rattsskyddsmedel som
finns tillgangliga for skydd av varumarken under .fi toppdomanen. Fokus kommer sarskilt att

ligga pa de rattsskyddsmedel som kan anses vara av karaktaren alternativ tvistlosning, alltsa

LEtt exempel ar domanen iCloud.com kdptes av Apple Inc varen 2011 fér 4,5 miljoner USD.
http://www.macrumors.com/2011/04/28/apple-purchases-icloud-com-for-4-5-million/ (hdmtad 15.4.2014)

2 Antalet aktiva .fi domannamn var &r 2007 ca 150 000 stycken, ar 2013 var antalet aktiva domadnnamn ca
335 000 stycken. Alltsa har antalet domaner mer an fordubblats pa 6 ar.
https://www.viestintavirasto.fi/sv/ombranschen/statistik/internet-
ochtelefonistatistik/gallandefidomannamn.html (hdmtad 15.4.2014)



http://www.macrumors.com/2011/04/28/apple-purchases-icloud-com-for-4-5-million/
https://www.viestintavirasto.fi/sv/ombranschen/statistik/internet-ochtelefonistatistik/gallandefidomannamn.html
https://www.viestintavirasto.fi/sv/ombranschen/statistik/internet-ochtelefonistatistik/gallandefidomannamn.html

rattskyddsmedel utanfor domstol. Vidare kommer dven en del av kommande férandringarna
inom .fi toppdomanen att behandlas, i och med inférandet av den s.k.
informationssamhillsbalken. Aven dar kommer fokus att ligga pa alternativ tvistlésning men

med fokus pa vilka forandringar den nya lagen medfor.

1.3 Avgransningar

| den har skriften kommer fokus att ligga pa .fi doméaner. Som bekant finns det manga andra
typer av toppdomia'ner3, men dessa kommer inte att utredas narmare. Paralleller kommer att
dras till andra toppdomaéaner, samt en viss komparativ jamforelse med andra nordiska
toppdomaner. Jag kommer sarskilt att belysa de finska forhallandena av .fi toppdomanen,
eftersom det omradet skiljer sig fran manga andra doméner.* Féljaktligen blir finska
rattskallor da mera centrala, dven om det finns begransad mangd finsk praxis och litteratur
pa omradet. Darfor kommer ocksa utlandska kallor att anvandas for att battre redogéra for

de finska forhallandena.

Tekniska fragor gédllande domdnnamn kommer att berdras i nagon man i detta arbete, men
da narmast av karaktaren praktiska fragor kring hur domannamnsystemet ar uppbyggt och

fungerar.

3 Exempelvis .com, .net, m.fl. — mer om detta i kapitel 2.2.
* En stor skillnad fram till & 2016 &r .fi domaner endast kan registreras av finska aktorer. Exempel pa andra
avvikelser ar att det foreligger en viss forhandskontroll innan registrering av en .fi doman.



2 .fi domanen och kinnetecken

2.1 Domannamn - en Kort introduktion
Ett centralt begrepp i det har arbetet ar domdannamn. Darmed kan det vara pa sin plats med
en kort definition av begreppet domdnnamn. Domadnnamnet ar narmast en teknisk

uppfinning inom IT-omradet, vars framsta uppgift ar att forenkla for slutanvandaren.”

Varje dator och server som ar ansluten till internet har en unik IP-adress i formatet
nnn.nnn.nnn.nnn®, exempelvis 192.168.100.101. Istallet for att manniskor skall minnas dessa
serier av siffror sa kopplas ett domannamn till IP-adressen. Det sker genom sa kallade
namnservrar och DNS-systemet.” Namnservrarna fungerar som en slags telefonkatalog pa
internet, bildligt beskrivet. Nar anvandaren skriver ex. doman.fi sa kopplar anvandarens
dator till domadnens namnserver via DNS-systemet anvandaren vidare till IP-adressen
192.168.100.101, och foljaktligen till den server/tjanst som anvandaren forvantar sig under

denna doman.

Domdnnamn tilldelas i olika nivder. Jag kommer att koncentrera mig pa de tva forsta
nivaerna. Den forsta nivan utgérs av toppdomanen (engelska: Top-Level Domain, “TLD”).
Toppdomaéanen ar den hogsta nivan, och utgdrs av det som foljer efter punkten i ett
domannamn pa hoger sida. Exempel pa toppdomaéaner dr .com & .net vilka ar sa kallade
generella toppdomaner (gTLD). Andra exempel pa toppdomaner &r sa kallade nationella

toppdomaner (ccTLD), exempel pa sddana &r .fi (Finland), .ax (Aland) och .se (Sverige).

Den andra nivan av domannamn, det vill sdga den del av domadnen som ar pa vanster sida
om toppdomaénen i ett domdnnamn. Exempel pa en sadan ar helsinki.fi, och det ar dven den
delen som tilldelas av Kommunikationsverket. Tekniskt kallas den delen fér SLD (engelska:
Second Level Domain), pa svenska ungefar sekundar nivd doman. | den har skriften avses

hela domanen, inklusive SLD + TLD, nar termen domédnnamn anvands.

> Cricket — Albitz 2006, sidorna 4-8.

®nh=en siffra, dock ej valfri siffra. Utan tilldelningen av siffror i IP-adresser féljer ett visst monster fastslaget i .
Detta system géller enbart sa kallade IPv4 adresser, som for tillfdllet &r den radande standarden pa internet.

7 Cricket — Albitz 20086, sidorna 11-25.



Domannamn
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TLD = Top Level Domain

SLD = Second Level Domain

Tekniskt schema 6ver ett doménnamn

2.2 .fi toppdomdnen
Finlands nationella toppdoman &r .fi, tillsammans med .ax toppdoméanen som &r Alands
toppdoman. .fi toppdomanen administreras av Kommunikationsverket (vanligen forkortat

Ficora) och den lag som styr .fi doméanen i nuldget (varen 2014) ar lagen om domannamn.

Kommunikationsverket ar den myndighet som fatt i uppdrag av finska staten att foérvalta .fi
domanen, enligt LDN 178. Den har ocksa fatt ratten till att administrera .fi domé&nen av den
internationella organisationen ICANNS. Det &r namligen ICANN som har mandat att tilldela
lander en egen nationell toppdoman, och den tilldelningen sker vanligen till en nationell
organisation i aktuellt land.® Kommunikationsverket dr den myndighet som har rétten att
besluta om tilldelning av domédnnamn under .fi toppdomanen. Till uppgifterna hoér ocksa att
bland annat skota den tekniska driften av .fi domansystemet, liksom att ta betalt for
domanférnyelser. Utbver detta har Kommunikationsverket dven getts ratt att besluta i
fragor som géller aterkallande av redan registrerade doméaner vid olika situationer, enligt

LDN 128.

¥ |CANN, forkortning for Internet Coporation for Assigned Names and Numbers,

for mera om organisationen se http://www.icann.org/en/about (hdmtad 15.4.2014)

? Vilket sker med stéd av den tekniska standarden, IETF RFC 1591

Den praktiska administrationen sker dock enligt samma standard av ICANN:s underférening IANA (Internet
Assigned Numbers Authority)



http://www.icann.org/en/about

Ett domannamn beviljas pa ansékan av Kommunikationsverket till den sdékande, alltsa den
kommande innehavaren av domanen. Ansdkan sker vanligen genom en s.k. "Registrar"lo, om
inte kunden sjalv innehar nodvandig teknisk kompetens. Vid ansékan om ett domannamn,
gors inte langre en forhandskontroll av Kommunikationsverket av det ansokta
domannamnet.’! Sékande skall sjilv géra en beddémning om det sékta domannamnet
uppfyller kriterierna i LDN.* Foljaktligen beviljas domannamnet i regel direkt av
Kommunikationsverket till sékande, utan officiell prévning om domanen ex. gor intrang i

nagons varumadrke. Vidare kan tilldaggas att forfarande ar helt elektroniskt, och utan mansklig

interaktion vid beviljandet.

2.3 Riittigheter som skyddas under .fi domanen

Ett .fi domdannamn beviljas till den sdékande direkt utan forhandskontroll av doméanen, av
andra an sokande sjalv. Darmed finns det en uppenbar risk att det beviljade domannamnet
kan gora intrang i nagon annans immateriella rattighet. Intranget kan ju ske medvetet av
sokanden®®, alternativt omedvetet av okunskap eller slarv vid ansékan om domanen.
Foljaktligen ar det vasentligt for den sokande och kommande domaninnehavaren att veta
vilka immateriella rattigheter som skyddas under .fi domanen, inte minst for att undvika att
man av misstag gor intrang i andras rattigheter. Men kanske dnnu viktigare ar fragan for
innehavaren av en immateriell rattighet, exempelvis ett varumarke, att veta om detta

varumarke skyddas under .fi toppdomanen eller inte.

Det vanligaste fallet nar ett domannamn inkraktar pa ett varumarke ar dd domannamnet ar

identiskt med ett skyddat varumarke.' Konkret kan sadan situation vara att varumarket ”My

High Tech Company” &ar skyddat, och nagon obehorig registrerar domanen
» 15

"myhightechcompany.fi”.> En annan situation dar att varumarket baseras eller snarlikt ett

skyddat kannetecken, exempelvis varumarket "My Cool Company” och domanen

% Med termen Registrar avses vanligen en ISP (Internet Service Provider), vilken kan vara exempel ett
webbhotell eller ett IT-konsult foretag.

" Se sirskilt RP 96/2002, sidorna 13 och 22, om att férhandsgranskningen av domannamn utstrécker sig enbart
till en maskinell kontroll om att formella & tekniska kriterier ar uppfyllda fér det ansékta domannamnet.

'2 e sarskilt LDN 4§ och 5§ med de mest centrala kraven.

B Exempelvis registrering av domannamn i ond tro eller s.k. Cybersquatting, se sarskilt Sund-Norrgard 2004,
sidorna 25-26.

" Gsller vid tvistlosning av Kommunikationsverket enligt korrespondens med jurist pa Kommunikationsverket,
perioden 15.4-24.4.2014.

DN 1283 punkten, om domannamn som utgors av ett skyddat namn eller marke.



"mycolcompany.fi” eller liknande.'® Viktigt att notera hir ar att ett domannamn i sig inte
utgor ett varumarke eller liknande kdannetecken, enbart for att domanen ar registrerad vid
Kommunikationsverket. | vissa fall kan dock ett domdannamn registreras som ett eget

varumarke hos ex. Patent- och Registerstyrelsen.17

Vilka kdannetecken skyddas da av under .fi toppdomanen? Enligt LDN 4§ 3 momentet sa far
ett domannamn inte vara baserat pa ndgon annans skyddade namn eller marke. | lagen om
domannamn finns en s.k. legaldefinition pa vad som avses med ett skyddat namn eller

marke, vilket gor det enklare att veta vad som skyddas under .fi toppdomanen.
Enligt LDN 3§ 3 punkten avses med ett skyddat namn eller marke féljande:
Skyddat namn eller marke ar:

- namn eller mdrke infért i handels-, varumdrkes-, férenings-, stiftelse-, eller partiregistret
- inarbetad firma

- sekunddrt kédnnetecken eller varumdrke enligt firmalagen och varumdrkeslagen

- namnet pad ett offentligt samfund, ett statligt affdrsverk, en sjdlvsténdig offentligrdittslig
inrdttning, en offentligrdttslig férening samt

- frimmande stats beskickning eller organ i dem

Har bor man observera att listan ar uttdmmande, och listan inkluderar alla de nhamn och
marken som skyddas under .fi domanen. Det betyder samtidigt att andra kdnnetecken inte

erhaller skydd under .fi toppdoméanen.®

For att fa en uppfattning av vad som éar ett skyddat namn, & man i bland tvungen att vanda
sig till andra lagar.'® Sarskilt fér varumarken r det VML som &r aktuell fér varumirken, for
att definiera vad ett varumarke ar dels ar, samt nar ett varumarke ar skyddat. Kortfattat kan
varumarkes skydd erhallas pa flera satt, bland annat genom registrering enligt VML 1§, men
ocksa “inarbetade varumarken” har skydd enligt VML 28.%° Utdver dessa tva typer finns daven
s.k. gemmenskapsvarumarken enligt VML 57§ som erhaller skydd i Finland, trots att de inte

inforts i det nationella registret 6ver varumarken utan pa EU-niva. De s.k. internationella

DN 125 4 punkten, om domdnnamn som kan misstdankas vara harledda av ett skyddat namn eller marke.
Y D3 galler naturligtvis de krav som stélls i VML for att varumarke skall kunna registreras.

'® RP 96/2002, sidorna 19-20.

¥ se exempelvis Innanen — Saarimaki 2009, sidan 355.

%% Se Barlund — Nybergh — Petrell 2013, sidorna 476-478.



varumarkena enligt, VML 53§, far skydd i Finland genom att de registreras i Finlands lokala
register dver varumarken som internationellt varumarke. Darmed skiljer de tva typerna at
vid kontroll om de ar skyddade i Finland. For att avgéra om ett varumarke ar skyddat i
Finland bor man konsultera dels det nationella registret éver varumarken, men ocksa
registret dver gemmenskapsvarumarken.”* Utéver detta kan det ocksd finnas inarbetade

varumarken enligt VML 2§, som erhaller skydd trots att de inte ar inforda i nagot register.

En annan vanlig typ av namn skyddas ar firmanamn, som skyddas enligt FML. Enligt FML,
raknas dels registrerade firmanamn som a&r inférda i handelsregistret som skyddade
firmanamn FML 2§. Men skydd for firmanamn, kan liksom for varumarken, aven erhallas
genom inarbetning av firmanamnet, i enlighet med FML 2§. Aven s.k. ”bifirmor” erhller
skydd pa samma vis som for firmanamn, enligt FML 1§. Utlandska firmanamn erhaller inte
skydd under .fi doman om de inte ar inférda i handelsregistret, eller anses sa inarbetade
enligt FML 2§ att de dar via skulle erhalla skydd. | vissa fall kan dock utlandska firmanamn
vara skyddade som varumarken i Finland, vilka naturligtvis erhaller skydd enligt samma satt
som ett vanligt varumarke. Fore en registrering av ett domannamn bor alltsa sokande ocksa
stimma av mot handelsregistret, om det sokta domannamnet inkrdktar pa nagon annans
firmanamn.?® Svérare att avgora kan det vara for s.k. inarbetade firmanamn, som inte ar

upptagna i handelsregistret.

For att en innehavare av ett kdnnetecken skall erhalla skydd for sitt kdnnetecken under fi
toppdomanen maste dven andra kriterier vara uppfyllda, dn att kdnnetecknet uppfattas som
ett skyddat namn eller marke. Eftersom den har skriften fokuserar pa tillgdngliga
rattskyddsmedlen vid ett intrang, sa redogors det inte detalj for dessa kriterier. Utan mera
information om dessa star att finna i dels i RP 96/2002, men kanske framférallt genom en
form av rattspraxis som utvecklats av Kommunikationsverket. Den praxisen har utarbetats
genom att Kommunikationsverket avgjort fall dar det eventuellt varit fraga om ett intrang i

nagons rittighet.”® En av de principer som utvecklats dr den s.k. “tidsprioritetsprincipen”

*! Register: PRH register éver varumirken: http://tavaramerkki.prh.fi/default_se.pl

OHIM register 6ver varumarken: https://www.tmdn.org/tmview/welcome

? FODS datasystem: http://www.ytj.fi

2 Se sarskilt a) Kommunikationsverket webbsida:
https://domain.fi/info/sv/index/yllapito/perusvaatimukset/ratkaisukaytanto.html (hdmtad 15.4.2013)
b) praxisen finns fram till ar 2009, delvis konsoliderad i Pihlajarinne 2009, sidorna 91-127.

c) RP 96/2002, sidan 26.
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enligt vilket det kravs att ett kannetecken varit registrerat fore domannamnet registreras,
for att erhalla skydd. Konkret att varumarke "A” maste existera fore doman ”A.fi” registreras
for att kunna havda att doméanen gor intrang i varumérket, och eventuellt ocksa aterkallas

enligt LDN 12§.

2.4 Virdet av att skydda kdnnetecken

Aret var 1996, nar Sveriges kommunikationsminister, stolt konstaterade att internet bara ar
en tillfillig modefluga, som snart dragit forbi.?* Emellertid kan vi idag konstatera att s3 inte
blev fallet. Allt fler manniskor och dven saker &r idag uppkopplade till internet. Aven om
befolkningen i Finland idag far anses vara férhallandevis internetmogna, sa har inte tillvaxten
pa virdet av tjanster och varor som férmedlas via internet slutat att 6ka.”> Snarare kan vi

konstatera att ex. webbhandeln slar rekord efter rekord, vad det géller 6kad omsattning.

Med tanke pa den 6kande tillvaxten av olika internet relaterade tjanster, ar det inte konstigt
att vardet pa domannamn ocksa 6kat. Det galler sarskilt attraktiva, ibland ocksa beskrivande
domannamn som ”“pokeri.fi” eller liknande. Darmed ar det inte konstigt att det blivit
synnerligen relevant for olika aktoérer att skydda sina kdannetecken och marken ocksa pa

internet.”®

Tvisten om ett domdnnamn uppkommer vanligen nar en obehorig person/organisation
registrerar ett domannamn som gor intrang i en annan parts skyddade kannetecken. Nar ett
intrang sedan sker ar det ju viktigt att effektiva rattsskyddsmedel finns tillgangliga for att
trygga att innehavaren av rattigheten far kontroll 6ver sitt kannetecken i form av ett
domiannamn.?’ Dels kan det handla om att innehavaren av det skyddade namnet annars gar
miste om affarer, om domannamnet anvands i syfte att tjdna pengar av en obehoérig. Dels

kan ju domannamnet anvandas for att skada det aktuella varumarket, genom att exempelvis

24 Citat 4r dock nagot hard vinklat av SvD, men innebérden ir tydlig.
http://www.svd.se/opinion/ledarsidan/internet-blev-en-valdigt-valdigt-stor-fluga 6019039.svd

(hamtad 15.4.2014)

» Okningen av omsittningen &r 2013 uppgick till 9 % fér hela finska webbhandelsomradet.
http://www.taloussanomat.fi/kauppa/2014/03/10/verkkokauppa-kasvaa-alkoholi-laakkeet-ja-viihde-
myyvat/20143458/12 (hdmtad 15.4.2014)

?® 3) Andra exempel pa vardet att skydda varumarken pa internet, ar vid mera avancerad ldnkning och
aterpublicering av material pa internet. Se Abdon Anna-Karin 2012, sidorna 37-40, var det redogors om flera
rattsfall fran EU-domstolen, bland annat C236/08 — (C238/08, samt C278/08 gillande anvandning av
varumarken i vanliga och sponsrade lankar.

b) Se Ramberg 2011, sidan 174.

* Heine — von Haller Grgnbaek — Trzaskowski 2002, sidorna 554-555.
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vilseleda potentiella kunder och andra intressenter med felaktig information. Domé&nen kan
ocksa endast registreras i syfte att hindra innehavaren av kdnnetecknet for att denne inte

skall kunna ta kontroll 6ver domanen, vilket ar ett mer passivt agerande, som trots allt kan fa

konsekvenser.?®

?® Heine — von Haller Grgnbaek — Trzaskowski 2002, sidorna 508-510.
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3 Tvistlosning

3.1 Olika metoder att l6sa tvister om domannamn

Nar en tvist om ett domadnnamn &r ett faktum, sa uppkommer atminstone en central fraga.
Hur skall jag ga tillvdga for att hdavda min ratt till aktuellt domannamn, pa basis av mitt
skyddade kdannetecken? Fragan ar central sarskilt for innehavaren av kannetecknet eftersom
denne vanligen sa snabbt som mojligt 6nskar starta en process for att fa kontroll over
domannamnet.?® Dessutom &r det ju viktigt att det finns tillgangliga rattskyddsmedel vid en
situation att en tvist uppkommit. Annars skulle en ”vilda vastern” situation latt kunna
uppsta, om den som forst registrerar ett domannamn skulle ha en absolut oinskrankt ratt till
domanen. Alternativt skulle ju doméaninnehavaren kunna avkrava rattighetsinnehavaren pa

ockersummor for att denne skall fa ritt till domanen.°

Mot bakgrund av det tidigare ar det inte konstigt att ICANN kraver att det for varje
toppdoman finns tillgangliga rattsskyddsmedel, for provning av nadgons ratt till ett
domannamn.?! Hur rattskyddsmedlet skall vara utformat har ICANN inga absoluta krav p3,
utan det ar upp till varje organisation som hanterar en toppdoman att utforma det. Ett
vanligt system ar det s.k. UDRP (Uniform dispute resolution protocol), vilket ar standard
metoden for de storsta toppdomanerna .com & .net m.fl. Nar det galler UDRP och &dven
manga andra tvistlésningsforfaranden for andra toppdomaner, sa ar det vanligt att det finns
forfaranden for alternativ tvistlésning. Med alternativ tvistlésning avses att tvisten kan l6sas
pa ett annat satt an genom en normal tvistemalsprocess i domstol.* Vanligen kan dven
tvisten om ratten till ett domannamn ocksa avgoras i en vanlig domstol, men ibland
uppkommer da fragan om vilken domstol (forum) som ar behorig i saken. | jamférelse med
ett vanligt domstolsforfarande ar daven avsikten med den alternativa tvistelosningen att det
skall vara mera lattillgangligt alternativ, genom ett lagre pris, samt att det skall vara

snabbare och mera effektivt.>® Dessutom uppstar inte fragan om behdrig domstol, da det

? se exempelvis Edvardsson — Frydlinger 2013, sidorna 90-92, var de legala riskerna och majligheterna ligger
nar mera av verksamheten flyttas "online”.

% Dahlstrém — Karlsson 2000, sidorna 69-76.

*! Se bland annat, tekniska standarden IETF RFC 1591 4.1 punkt, var minimikraven gallande tvistlosning stélls
upp for delegering av en toppdoman till en stat.

*2 50U 2003:59 sidorna 147-151.

* 50U 2003:59 sidorna 147-151.
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alternativa tvistlosningsforfarandet erkdnns av och ibland ocksd administreras av den

organisation som uppratthaller aktuell toppdoméin.34

Nar det galler .fi toppdomanen, sa finns det i princip tva tillgangliga rattskyddsmedel och
forfaranden vid ett eventuellt intrang. De tva utgbrs av dels ett konventionellt
domstolsforfarande, var allman domstol men i praktiken oftast marknadsdomstol, ar behorig
domstol att avgoéra tvisten. Den andra metoden ar en typ férvaltningsforfarande som
administreras av Kommunikationsverket. Den senare metoden kan liknas vid ett alternativt

tvistlosningsforfarande.

3.2 Tvistlosning av Marknadsdomstolen

Marknadsdomstolen har en allman behdrighet att avgora tvister i fraga om bland annat
industriella (immateriella) rattigheter  och upphovsriaitt.35 Foljaktligen blir
Marknadsdomstolen den domstol som i praktiken kommer att handlagga drenden om tvister
gallande domannamn och kdnnetecken. Detta eftersom de flesta rattigheter som skyddas
under .fi doméanen faller under Marknadsdomstolen behérighet.*®* Marknadsdomstolens
behérighet i fragor om immateriella rattigheter ar forhallandevis ny®’, det finns alltsa
forhallandevis litet doktrin om domstolen och tvister om domannamn. Allmdn domstol,
tingsratt och hogre instanser, ar ocksa behoériga i drenden som faller utanfor
Marknadsdomstolen behorighet. Darmed &r det mojligt att ocksa allman domstol, fattar

beslut i sddana drenden.>®

Enligt LDN 12§ 5 punkten sa ar Kommunikationsverket bundet av avgoéranden fran domstol,
om avgorandet ar lagakraftvunnet. Konkret innebar det att om en allman domstol eller
Marknadsdomstolen forbjuder anvandningen av ett .fi domdnnamn, sa ar
Kommunikationsverket tvunget att aterkalla domanen. Det ar namligen endast

Kommunikationsverket som kan verkstalla aterkallandet av ett domannamn.

* se exempelvis reglerna for UDRP forfarandet punkt 2, var domaninnehavaren godkanner vid

domanregistrering att doméanen kan bli foremal for ett sddant férfarande och leda till forlust av domanen.
http://www.icann.org/en/help/dndr/udrp/policy (hdmtad 15.4.2014)

* Enligt ”Lag om réttegdng i Marknadsdomstolen” (100/2013), 4§.

*se kapitel 2.3 for vilka rattigheter som skyddas under .fi toppdomanen.

*” Marknadsdomstolen borjade handlagga darenden om industriella rattigheter fran och med 1.9.2013.
http://www.iprinfo.com/tietopalvelut/uutisarkisto/uutiset-2012/fi_Fl/iprtuomioistuin/ (hdmtad 15.4.2014)

%% Sannolikt i praktiken mycket sallsynt, men oklart eftersom Marknadsdomstolen har verkat sa kort tid inom
omradet.
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Processen att fa en doman aterkallad via domstol, kan bli forhallandevis lang. Detta beror
dels pa att processer i domstol kan ta en langre tid att avgdra. Har inverkar dock flera olika
faktorer, bland annat hur svarande och innehavaren av doméanen stiller sig till ett
dterkallande. Ar svarande passiv s kan ju domstolen under vissa férutsattningar ge en s.k.
tredskodom i malet till féorman for kdarande. Men i vilket fall som helst ar det ofta kostsamt
for bade svarande och karande att driva en process i vanlig domstol.>® Utéver det maste
domen som ger stod till aterkallande vinna laga kraft innan domanen kan aterkallas av
Kommunikationsverket.** Till fordelarna hér dock att man i samma process i
marknadsdomstolen dven kan fa andra saker prévade i tillsammans med krav pa att
domanen skall aterkallas. Dels kan malet i fraga galla en storre helhet, var exempelvis det
ocksa provas om anvandningen av varumarket i andra sammanhang. Alternativt kan karande
ocksa yrka pa olika former av ersattningar (framst skadestand) for missbruk av

kdnnetecknet, utover ett yrkande pa aterkallande av domanen.

Det ar relativt fa fall som Marknadsdomstolen till dagsdato provat gallande explicit .fi
domdnnamn och intrang i annans kannetecken. Ett av de fa fallen ar marknadsdomstolens
avgorande MD 32:12, var det allmant gallde missbruk av ett varumarke och fragan om
anvandningen av tillhérande .fi doman ocksa uppkom. | fallet fattade marknadsdomstolen
ett beslut om att aktuellt varumarke inte fick anvdandas av domaninnehavaren. Uppgifter
fran Kommunikationsverket gor gédllande att det ar ett fa tal drenden var de aterkallat en

doman med stdd av beslut fran domstol, det ror sig om ett tiotal fall sedan 2003.4

3.3 Tvistlosning av Kommunikationsverket

Kommunikationsverket har getts en allman behoérighet att avgora tvister om ratten till ett
domdnnamn. Detta foljer av LDN 12§ punkterna 2, 3a, 3b & 4, varigenom
Kommunikationsverket getts mandat att aterkalla ett sddant domdnnamn som avses. Med
ett aterkallande avses att doméanen antingen kan avregistreras (tas bort) eller dverféras till
rattighetsinnehavaren, enligt LDN 12§ 2 momentet. Forfarandet ar ett férvaltningsrattsligt

forfarande eftersom Kommunikationsverket ar en myndighet, och det ror sig om utévning av

** Enbart rattegangsavgiften i Marknadsdomstolen uppgar i nuldget till 226€, enligt Lag om avgifter for
domstolars och vissa justitieforvaltningsmyndigheters prestationer (1993/701) 3§. Jamfor med att det ar
kostnadsfritt att ansdka om aterkallande via Kommunikationsverket.

%0 Foljer av LDN 12§ 5 punkten.

o Uppgifter fran korrespondens med jurist pd Kommunikationsverket, perioden 15.4-24.4.2014.
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offentlig makt. Darmed tillampas &ven forvaltningslagen pa forfarandet. Eftersom
tvistlosning som utférs av Kommunikationsverket skiljer sig fran ett konventionellt
domstolsforfarande, sa kan det pa goda grunder anses att forfarandet ar en form alternativ
tvistlc'jsning.42 Hittills till dagsdato sa har Kommunikationsverket provat litet 6ver 1000 fall,

sedan nuvarande lag om domannamn tradde i kraft 1 september 2003.*

For att fa ratten till ett domannamn provat av Kommunikationsverket, sa maste innehavaren
av det skyddade varumadrket sjalv vara aktiv. Detta innefattar att det ar
rattighetsinnehavaren sjalv eller genom ett ombud, som startar processen vid
Kommunikationsverket. Processen startar genom att rattighetsinnehavaren (sdkande)
inkommer med en begdran till Kommunikationsverket om att aktuellt domannamn star i
strid med innehavarens rattighet till ett kinnetecken. Kommunikationsverket kan da avvisa
arendet om det ar uppenbart ogrundat, men om sa inte ar fallet sa begar
Kommunikationsverket ett yttrande av den nuvarande doméaninnehavaren. Denne skall da
inom tva veckor™ svara med ett yttrande, var han/hon framstaller varfér denne har en
battre ratt till domanen. Efter detta sa avgdér Kommunikationsverket fragan, antingen till
forman for sokanden eller for innehavaren av domannamnet. Avgorandet bereds av en
enskild tjansteman vid Kommunikationsverket, som tar fram ett beslutsforslag pa basis av
inkomna handlingar. Beslutsforslaget foredras sedan for tjanstemannens chef, som sedan
fattar det formella beslutet i saken. Om endera parten ar missndjd med avgorandet sa kan
parten soka andring i Kommunikationsverkets avgdrande genom besvar till
marknadsdomstolen, enligt LDN 18§&. Pa den har punkten skiljer sig forfarandet fran ett
vanligt forvaltningsrattsligt forfarande var saken normalt hade prévats vid en behorig

forvaltningsdomstol som besvarsmyndighet.

Forfarandet vid Kommunikationsverket skiljer sig stort fran en vanlig domstolsprocess, da
det bland annat ar enbart skriftligt. Vidare finns det tydliga tidsramar for nar motparten skall
inkomma med ett yttrande. Dessutom kan man vanta sig att Kommunikationsverket genom
att handlagga liknande drenden har skaffat sig en viss erfarenhet och kunskap om omradet, i

jamforelse med vad en enskild tingsratt skulle ha mojlighet till. Féljaktligen bor detta leda till

42 Pihlajarinne 2009, sidorna 57-58.

2 Uppgifter fran korrespondens med jurist pd Kommunikationsverket, perioden 15.4-24.4.2014.

* Tiden kan pa ansokan forlangas enligt allmanna regler i férvaltningslagen, enligt RP 96/2002 samt FVL 33§ 2
momentet.
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att besluten ocksa kan fattas snabbare, och forhoppningsvis mera rattssakert. Sarskilt tiden
och naturligtvis dven rattssakerheten ar tva viktiga faktorer nar det kan galla ibland stora
kommersiella varden, beroende pa vilket domdnnamn det ar fraga om. En lang och
segdragen process, kan leda till stora ekonomiska forluster for innehavaren av ett skyddat
kdannetecken, om kannetecknet anvands i formen av ett domdnnamn av en obehorig
person/organisation. Vidare ar det ju viktigt att processen ocksa ar rattssaker sa att
innehavare av domannamn inte pa ett otillborligt satt blir av med deras rattmatiga dgda
domdnnamn. Processen vid Kommunikationsverket ar dessutom kostnadsfri for bade
sokande och innehavaren av domadnnamnet, detta gor processen mera tillganglig sarskilt for
sokande. Sarskilt i jamforelse med en domstolsprocess som i civilrattsliga tvistemal, kan bli

dyrt for bada parter och séarskilt dyrt for forloraren.

Som tidigare konstaterat, sa kan nagondera av parterna som ar missnéjd med beslutet av
Kommunikationsverket, sdéka andring vid Marknadsdomstolen vilket foljer av LDN 18§.
Marknadsdomstolens beslut kan sedan ocksa prévas av Hogsta forvaltningsdomstolen under
forutsattning att HFD ger besvarstillstand. Behorig domstol har dock andrats, fram till ar
31.12.2012 var det Helsingfors forvaltningsdomstol som var behoérig domstol.
Forvaltningsrattens beslut kunde man da ocksa fa prévad av hogsta forvaltningsdomstolen,
om HFD gav besvarstillstand. Darfor finns det ett ocksa ett antal avgéranden fran HFD, var
HFD tagit stallning till domantvister. Dessa ar dock relativt fa till antalet, de uppgar till tiotal
fall och manga av dem &r avgjorda mellan tidsperioden 2005-2009, nar det blev allmén

mojlighet att registrera under .fi dominen.”

3.4 For- och nackdelar med alternativ tvistlosning

Med alternativ tvistlosning avses normalt alla former av tvistldsning som sker utom
traditionell domstolsbehandling, den engelska termen &ar ADR (Alternative Dispute
Resolution). Alternativ tvistlésning far anses vara ett populart och relativt enkelt satt for
innehavaren av ett kdnnetecken att fa sin sak provad, i domanadrenden. Allmant gar det att
konstatera att alternativ tvistlosning har vuxit i popularitet inom andra typer av

kommersiella tvister.** En liknande situation verkar ocksd vara fallet fér tvister om

* IPR University Center Overvakar rattsfallen som galler .fi domanen, och har gjort en sammanstéllning av
fallen pa http://www.iprinfo.com/oikku/verkkotunnukset/

* Statistik fran Handelskammarens skiljdedomsinstitut visar en 6kande trend av skiljeférfaranden 6ver de
senaste 10 aren. http://arbitration.fi/se/statistik-2/ (hamtad 15.4.2014)
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dominnamn under .fi dominen.*’” Kommunikationsverket prévar ungefir 100 &drenden
arligen gallande krav pa aterkallande av en doman, pa ansdkan av en innehavare till ett

skyddat kdnnetecken.

Till férdelarna med alternativ tvistlésning fér domandrenden kan man rakna att processen ar
specifikt inriktad pa domanfragan. Det vill sdga att man tar endast stallning till om domanen
gor intrang i nagons kannetecken eller inte, vilket gor att processen kan hallas mera enhetlig
och mindre omfattande. Vidare ar ju processen enbart skriftlig, vilket gor att parterna far
inkomma med svar den védgen. Dessa saker gor i forlangningen det att tiden for att fa ett
avgorande fran Kommunikationsverket, normalt inte blir sa lang. | medeltal tar ett drende 75
dagar att behandla. Av de drenden som Kommunikationsverket provar sa bifalls i dagslaget
50 % till forman for sokande.”® Att det dessutom &r kostnadsfritt att f3 saken prévad av
Kommunikationsverket bidrar sdkert ocksa till innehavare till kdnnetecken har en storre
mojlighet att fa sin sak provad (Access to Justice). | jimforelse med Marknadsdomstolen sa
har Kommunikationsverket ocksa skaffat sig en hel del erfarenhet av att handlagga

domanarenden, vilket sikert ocksa bidrar till en snabb och rattssiker process.*

Nar det da géller processer i allman domstol, eller vanligen i Marknadsdomstolen sa har den
fordelen att man utover domanfragan ocksa kan fa provat andra fragor. Bland sadana fragor
kan ju ndmnas mojlighet till skadestand for intrang i varumarke, och interimistiska férbud
och liknande. Samtidigt kan ocksa domanéarendet inga i en stoérre helhet, var man exempelvis
provar om intrang i kdnnetecknet skett i andra former, utéver domannamn. Att ett beslut av
domstol som ar lagakraftvunnet ar bindande for Kommunikationsverket att aterkalla
domanen, innebar ju att rattighetsinnehavaren i sadana fall inte ar tvungen att fa sin sak
provad vid flera olika institutioner. Pa dessa grunder kan det bli processekonomiskt mer

fordelaktigt att enbart vdanda sig till domstol, i mera komplexa drenden.

Det finska forfarandet for .fi domanen kan med fordel jamforas med dels det svenska

forfarandet for .se domanen. For .se domanen som administreras av Stiftelsen for

* Den slutsatsen gar att dra pa basis av de fa fall som provats i HFD och MD géllande tvister om .fi
domannamn, i jamforelse med det antal drenden som prévats av Kommunikationsverket.

8 Korrespondens med Kommunikationsverket under perioden 15.4-24.5.2014.

* Rutinen erhalls genom att Ficora handlagger 6ver 100 drenden per ar, i jamforelse med MD som handlagger
ett fatal drenden.
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Internetinfrastruktur (férkortas .SE)*°, s& erbjuder stiftelsen ett forfarande som heter
Alternativt  Tvistelosnings  Forfarande (ATF)*, som alternativ  till traditionell
domstolsbehandling. | en jamforelse med det finska systemet vid Kommunikationsverket sa
skiljer sig det svenska systemet pa ett par punkter. Stiftelsen .SE ar namligen en i grunden
privat aktor och foljer darmed inte ex. forvaltningslagen i Sverige, vilket det finska
forfarandet gor.>? Har uppkommer da vasentliga skillnader sdsom fragor kring offentligheten
av forfarandet, och majlighet till att s6ka dandring. De som fattar i beslut i fragor kring ett ATF
forfarande bestar av panel, som utses av .SE och panelen bestar av en till tre personer. Dessa
personer ar vanligen fortrogna med domaner och immateriella rattigheter, inte ovanligt
juridiskt utbildade personer. Beslut som fattas av dem ar offentligt, men ingen annan insyn i
processen ges. Till fordelarna med det svenska systemet kan sdkert rdaknas det att panelen
bestar av upp till tre ledamoter, emedan Kommunikationsverkets process innehaller tva
tjansteman. Till nackdelar med det svenska systemet hor att processen ar avgiftsbelagd,

vilket gor det svarare foér mindre resursstarka att fa sin sak provad.

% SE (Stiftelsen fér Internetinfrastruktur, https://www.iis.se/om/ (hdmtad 15.4.2014)

1 ATF férfarande som administreras av .SE, https://www.iis.se/domaner/tvistlosning/for-se-domaner/ (hamtad
15.4.2014)

> Sverige har delegerat ansvaret for sin toppdomaén .se via ”“Lag (2006:24) om nationella toppdomaéner for
Sverige pa Internet” 4§ och 5§ till stiftelsen .SE.
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4 Kommande forandringar

4.1 Inforande av Informationssamhillsbalken

Till riksdagen har en proposition, RP 221/2013, 6verlamnats fran regeringen om inférandet
av en ny informationssamhallsbalk. Avsikten med den nya balken ar att man vill konsolidera
och gora lagstiftningen mera enhetlig for det stora omradet fragor som galler
kommunikationsfragor och -teknik i samhallet. Men ocksa att framja utvecklingen av det
informationssamhalle vi nu lever i.> Tidigare har lagarna pa omradet varit egna helheter,
men som ibland ocksa hanvisat till varandra. Vidare ar ju teknikomradet sannolikt det
omrade som fordandras i den snabbaste takten, och det darmed ar pa sin plats med en
genomgaende fornyelse av lagstiftningen pa omradet. Bland de gamla lagar som kommer att
ingd i den nya informationssamhallsbalken ar bland annat lag om televisions- och
radioverksamhet, kommunikationsmarknadslagen och lag om domannamn.>* Dessa lagar
inklusive den nu gallande LDN kommer, under forutsattning att riksdagen antar och
godkanner propositionen i sin nuvarande form, att ersattas med
informationssamhallsbalken. Den nya balken har som avsikt att trada i kraft 1.1.2015°°, alltsa
forhallandevis snart. Darmed relevant att diskutera en del av de férandringar, som lagen

eventuellt kan medfora for tvistlésning av domannamn.

Att infora en ny informationssamhallsbalk kan nog med fog anses vara nagonting unikt for
Finland i jamforelse med andra lander. Enligt min kdnnedom finns det inga motsvarande
lagar i Norden var man skulle ha konsoliderat i princip all lagstiftning som beror
kommunikationsomradet i en lag. Darmed kan det handa att Finlands tilltag att infora en san
lag kan vacka intresse ocksa utomlands, om utfallet av den nya lagen blir chkat.56 Det ar ju
viktigt att Finland ligger i framkant vad det galler teknologisk utveckling, sarskilt for var
nationella ekonomi som ar beroende av teknisk innovation. Eftersom doméansystemet ocksa

ar en del av detta lagstiftningsprojekt sa ar det pa sin plats att félja den utvecklingen noga.

> RP 221/2013, sidorna 57-66.

**RP 221/2012, sidorna 57-65.

> RP 221/2013, sidan 2.

> Exempelvis har Sverige nyligen (hosten 2013) Gvervagt att kopiera Finlands system med absolut preskription
av skulder, for att rada bot pa ”evighetsgaldenarer”, SOU 2013:72, sidorna 248-255. Kanske kan liknande
inspiration hamtas fran den nya informationssamhallsbalken?
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En av de i riktigt stora forandringarna i den nya informationssamhallsbalken, gallande
domannamn ar att det kommer att bli mojligt for utlandska aktorer att direkt registrera .fi
domaner. Idag ar det enbart personer bosatta i Finland 6ver 15 ar, samt i Finland
registrerade organisationer inklusive bland annat foretag, som har maojlighet att registrera .fi
doméner direkt.>” Darmed ar utlandska aktdérer (vanligen féretag) tvungna att registrera sig
ocksa i Finland, t.ex. genom en filial for att kunna registrera .fi domaner. Alternativt utnyttja
s.k. "proxy-tjanster” var ett foretag i Finland atar sig att registrera och sta som innehavare
for .fi domanen i fraga. De har problemen kommer att forsvinna 4.9.2016°% nar det direkt blir
mojligt for utlandska aktorer att direkt sta som agare for .fi doméaner. Finland har fatt kritik
flera ganger av olika EU institutioner for att utlandska aktorer inte haft tillgang till att

registrera .fi doméner, vilket sdkert i viss man hindrat dem fran att etablera sig i Finland.

Aven innehdllet i informationssamhillsbalken, som géller .fi dominen, kommer att se
annorlunda ut den nu gallande LDN. Dels kommer denna del att besta av farre antal
paragrafer och bestammelser. Dels kommer vissa bestammelser av teknisk natur att andras.
Dock kommer rattsskyddsmedlen vara de samma som idag, alltsa dels ett forfarande via
Kommunikationsverket och dels via domstol. Dock kommer det fran balken att strykas den
uttryckliga bestammelsen om att en doman skall aterkallas med stod av en laga kraft vunnen
dom fran domstol, som finns i nu géllande LDN 12§ 5 punkten. Enligt Kommunikationsverket
kommer detta dock inte innebdra att de i framtiden inte skulle verkstdlla beslut om
aterkallande av domianer med stod av beslut fran domstol.>® Kommunikationsverket
kommer dock att fortsattningen som idag vara den enda myndighet som kan verkstalla

aterkallande av en doman.

4.2 Informationssamhallsbalken - konsekvenser

Vilka konsekvenser kommer da informationssamhallsbalken att fora med sig nar det galler .fi
domaner? Det ar naturligtvis svart att sdga innan lagen tratt i kraft, och innan man vet om
den antas i forslagen form. Men nagra saker kommer med stor sannolikhet nog att ske. For
det forsta lar nog antalet registrerade .fi domaner 6ka i nagon man. Detta bottnar i att

utlandska aktorer kommer in pa den finska domanmarknaden direkt under slutet av ar

7 a)l praktiken kradvs for en person en finsk personbeteckning och for en organisation ett giltigt FO-nummer.
b) LDN 5§ 1 momentet, om allmanna férutsattningar for beviljande, punkterna 1-4.

*® RP 221/2013, sidan 364.

> Uppgifter fran korrespondens med jurist pa Kommunikationsverket, perioden 15.4-24.4.2014.
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2016.%° Ett stérre antal dominer kommer sannolikt ocksa att leda till flera tvister, gillande
domaner och kannetecken. Darmed kommer de tillgangliga rattskyddsmedlen betydelse

sannolikt att 6ka ytterligare.

Forandringen for ocksa med sig flera fordelar som battre tillgang till den finska marknaden
genom, .fi domans registreringar. Men samtidigt 6kar ocksa risken for s.k. “"domain name
warehousing”, vilket innebar att en eller flera foretag registrerar manga .fi doméaner for att
sdlja dem i framtiden nar deras varde okat.®* Nu medan LDN 3nnu galler ar det namligen
forbjudet att idka domain name warehousing enligt LDN 12§ punkt 9. Men det skyddet eller
hindret, beroende pa ur vems perspektiv man ser det, kommer att férsvinna i och med
informationssamhallsbalken. Mot bakgrund av detta ar det da sannolikt viktigt att bade
nationella och internationella aktérer som har for avsikt att verka i Finland att de antingen
registrerar viktiga kannetecken som .fi domaner. Men ocksa ser till att de skyddar sina
kdnnetecken pa ett sadant sitt som erkinns av LDN och kommande
informationssamhallsbalken. Detta for att de skall kunna utnyttja de rattskyddsmedel som
star till buds under .fi toppdomanen. Listan Over typer av namn och kdnnetecken som
skyddas under .fi domanen ar ju som bekant uttdmmande, och for att erhalla skydd sa maste

kdannetecknet vara av en typ som omfattas.

® Jamfér med Danmark som &r ett land i storlek av Finland (befolkning) sa finns f.n. 1 200 000 .dk doméner
registrerade. Antalet .fi domaner uppgar till ca 330 000.
https://www.dk-hostmaster.dk/presse/statistik/antal-registrerede-domaener/ (hdmtad 15.4.2014)

°' RP 96/2002, sidan 21.
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5 Avslutande kommentarer

Fran att ha varit ett ndrmast tekniskt hjalpmedel och satt att forenkla, sa har domannamnet
fatt en allt viktigare kommersiell funktion och status. Sarskilt nar vardet pa de tjanster som
omsatts pa internet hela tiden okar. Da har det blivit verkligen relevant for innehavare av
kdnnetecken att ocksa skydda dessa i formen av domadnnamn. Foljaktligen ar det viktigt att
det finns effektiva tvistlosningsforfaranden pa plats, var alternativ tvistlosning har en stor
roll. Det galler sarskilt .fi domadnen var det tvistlosnings forfarande som uppratthalls
Kommunikationsverket, vilket matt i antal fall dominerar Over traditionell
domstolsbehandling. Darmed ar det viktigt att se till att det forfarandet har kvar sina
fordelar, ocksa i framtiden vad galler exempelvis kostnads- och tidseffektivitet utan att pruta
pa rattsdkerheten. Samtidigt som ett traditionellt domstolsférfarande kan ha en roll i mera

komplexa drenden, dar ett domdnnamn ingar i en storre helhet.

Informationssamhallsbalken for med sig ett flertal férandringar inom en relativt snar framtid.
Nar .fi domanen 6ppnas upp for den internationella marknaden, sa kommer sannolikt ett
flertal utmaningar félja med flera tvister med domannamn och kdnnetecken. Att det ocksa
blir moéjligt att kopa upp ett flertal domannamn foér framtida forsaljning, kommer daven det
bidra till ett flera registrerade .fi domaner, och ett behov av att skydda kdnnetecken i form

av domaner.
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